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Tuttavia, ci sono grandi fasce della popolazione statunitense che definiscono la fluorizzazione
come inquinamento dell'acqua e sostengono che la fluorizzazione sia dovuta esclusivamente
a una mossa strategica dell'industria dei fertilizzanti che cercava una soluzione economica
per lo "smaltimento" dei suoi rifiuti pericolosi generati nella produzione di fertilizzanti. A favore
di questa tesi parlano comunque più di 2000 studi che nel frattempo documentano la nocività
del fluoro nell'acqua potabile. Alcuni ritengono estremamente sospetto il fatto che il fluoro
aggiunto all'acqua sia effettivamente un prodotto di scarto industriale non trattato
dell'industria dei fertilizzanti e non un prodotto di qualità farmaceuticamente pura. I critici della
fluorizzazione non vogliono nemmeno credere che la sostanza chimica che viene depositata
come rifiuto pericoloso nei terreni di un'azienda di fertilizzanti e deve essere smaltita
costosamente per conformarsi alle normative sui rifiuti pericolosi, improvvisamente diventi il
salvatore della salute dentale dei bambini piccoli una volta aggiunta all'acqua potabile. Inoltre,
l'acido fluosilicico utilizzato per la fluorizzazione è spesso contaminato da piombo, arsenico,
uranio, radio, alluminio e altri inquinanti industriali.

Il dott. Paul Connett, professore emerito di chimica ambientale e tossicologia presso la St.
Lawrence University, da anni si oppone alla fluorizzazione dell'acqua potabile. Riguardo al
risultato dello studio del 2019 dice: "Non importa come lo si guardi, bisogna essere davvero
ossessionati dalla fluorizzazione per non prenderlo incredibilmente sul serio, ricordi che non ci
sono assolutamente prove - nessuna prova scientifica - che un feto esposto al fluoro abbia
una minore carie dentale. Non c'è alcuna prova che il bambino sia protetto dalla carie futura
durante la gravidanza. Qualsiasi prova che suggerisca che il cervello potrebbe essere
danneggiato deve quindi essere presa sul serio."

L'unica protezione sicura da contaminazioni come fluoro, piombo, arsenico, uranio, radio,
alluminio e molti altri inquinanti è un sistema privato di filtrazione dell'acqua. Gli impianti di
affinamento dell'acqua della truu GmbH non solo producono acqua sicura perché
assolutamente pulita e pura, ma è inoltre disponibile a livello cellulare e ideale affinché possa
svolgere la sua funzione di solvente e mezzo di trasporto nel corpo. Ulteriori informazioni su:
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